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Abstract 
This study comprehensively examines the relationship between Artificial Intelligence (AI) and interfaith 

harmony within the context of multi-religious societies, aiming to provide a scholarly and practical framework 

for the ethical deployment of AI. Modern AI systems, including robotics, machine learning, data analytics, and 

social media algorithms, are not only revolutionizing social, economic, and educational domains but also 

creating ethical, social, and religious challenges in culturally and religiously diverse societies. This paper 

provides a detailed analysis of these challenges and explores how AI systems can be designed and programmed 

in accordance with principles of human dignity, religious freedom, non-discrimination, and transparency.The 

first section of the study offers a comprehensive overview of AI, its historical evolution, and the theories of 

Machine Ethics, highlighting key concepts such as algorithmic fairness, moral accountability, and 

transparency. The second section provides a comparative analysis of ethical principles across major world 

religions, including Islam, Christianity, Judaism, and Eastern religions (Hinduism, Buddhism, Confucianism), 

to identify common moral values and opportunities for interfaith ethical collaboration. 

Furthermore, the study reviews global and national frameworks for AI ethics, including those 

established by the United Nations, UNESCO, the European Union, and Islamic jurisprudential bodies. These 

institutions provide guidelines and recommendations to ensure AI systems uphold human rights, religious 

sensitivity, and social harmony. The paper also discusses practical models for interfaith ethical programming, 

the involvement of religious institutions in policy-making, and the role of Global AI Governance frameworks in 

ensuring transparency, fairness, and accountability in AI systems.The study concludes that, in multi-religious 

societies, it is imperative to integrate religious and cultural sensitivity into AI applications. Interfaith ethical 

dialogue, jurisprudential guidance, and harmonized global policies enable the responsible and ethical 

deployment of AI, aligning technological innovation with human and religious values. The recommendations 

presented in this paper provide a practical roadmap to ensure AI systems are not only technically efficient but 

also socially and religiously acceptable, thereby promoting human dignity, religious freedom, and social 

cohesion. 

 

Keywords:Artificial Intelligence, Interfaith Harmony, Ethical Programming, Machine 
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 یہ مطالعہ 

ت
 

ب ہم آہنگی اور (Artificial Intelligence) مصنوعی ذہان
 

 اہ

 

مذ
ل

کے تعلقات کو کثیر مذہبی معاشروں کے تناظر میں جامع انداز  بین ا

ا ہے، جس کا مقصد

ت

ا ہے۔ جب یک   AI میں پیش کرت

 

راہم کرت

 

ریم ورک ف

 

نظاؾ، بشموؽ روبوٹکس، مشین لرننگ، ڈیٹا  AI کے اخلاقی استعماؽ کے لیے ایک مستند اور عملی ف

 
م
ھ

ت

ت

 کے حامل معاشروں میں اخلاقی،اینالیٹکس اور سوشل میڈتکا الگور

ت

رت ا کر رہے ہیں بلکہ مذہبی اور ثقافتی حساسک ر، نہ صرػ سماجی، اقتصادی اور تعلیمی شعبوں میں انقلاب بب

 

 ز

ا ہے کہ کس طرح

ت

رہ لیتا ہے اور یہ تجزیہ پیش کرت

 
 

ای  وارر، مذہبی آزادی، دمؾ کے نظا AI سماجی اور مذہبی چیلنجز بھی پیدا کر رہے ہیں۔ یہ مقالہ اؿ چیلنجز کا تفصیلی جاب

 

ؾ کو اس

رائن اور پروگراؾ کیا جا سکتا ہے۔مطالعے کا پہلا حصہ

 

از، اور شفافیت کے اصولوں کے مطابق ڈبک ک

ت

اریخی ارتقاء اور مشینی اخلاقیات AI ام

ت

 Machine) کی تعریف، ت

Ethics) مک انصاػ، اخلاقی
ھ

ت

ت

ا ہے، جس میں الگور

ت

رہ پیش کرت

 
 

 وااب دی  اور شفافیت یسے  نیاددی صوررات پر رونی  ڈای  ئی  ہے۔ دوراا حصہ کے نظرتکات کا مفصل جاب
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، کنفیوشس ازؾ( میں اخلاقیات کے اصولوں کا تقابلی

ت

، بدھ م

ت

ب )ہندوم
 

 اور مشرقی مذاہ

ت

ک
، یسے  اسلاؾ، عیسائیت، یہودن ب

 
رے مذاہ

 

ا ہے،  دنیا کے بب

ت

راہم کرت

 

تجزیہ ف

م 
ل

اکہ مشترکہ اخلاقی اقدار اور بین ا

ت

ب اشتراک کے مواقع واضح کیے جا سکیں۔ت
 

 اہ

 

 ذ

ریم  AI مطالعے میں عالمی اور قومی سطح پر

 

رہ لیا گیا ہے، جس میں اقواؾ متحدہ، یونیسکو، یورپی یونین اور اسلامی فقہی اداروں کے ف

 
 

کے لیے اخلاقی رہنمائی کا جاب

امل ہیں۔ یہ ادارے

 

  AI ورک ش

ت

ای  حقوؼ، مذہبی حساسک

 

ات پیش کرتے ہیں۔ مقالے میں بین کے نظاؾ میں اس

 

اور سماجی ہم آہنگی کو یقینی بنانے کے لیے قوادم اور سفارش

ب اخلاقی پروگرامنگ کے عملی ماڈلز، مذہبی اداروں کی ت الیسی سازی میں شمولیت، اور عالمی
 

 اہ

 

مذ
ل

ریم  (Global AI Governance) گورننس AI ا

 

کے ف

اکہ

ت

 کے نظاؾ میں شفافیت، انصاػ اور وااب دی  کو یقینی بناتکا جا سکے۔یہ مطالعہ اس نتیجے پر پہنچتا ہے کہ کثیر مذہبی معاشروں میں AI ورک پر بھی تفصیلی بحث کی ئی  ہے، ت

AI ب اخلاقی مکالمہ، فقہی رہنمائی، اور عالمی سطح پر ہم
 

 اہ

 

مذ
ل

ر ہے۔ بین ا اگزبک

 

 کو مدنظر رکھنا ت

ت

رآہنگ  کے استعماؽ میں مذہبی اور ثقافتی حساسک

 

کز
کسی
لی

کے ذمہ دارانہ،  AI ت ا

اکہ

ت

راہم کرتی ہیں ت

 

ات عملی رہنما ف

 

ای  اقدار کے مطابق استعماؽ کو ممکن بناتی ہیں۔ مقالے کی سفارش

 

ر بلکہ سماجی اور مذہبی  AI اخلاقی اور اس

 

نہ صرػ تکنیکی اعتبار سے مؤب

ای  وارر، مذہبی 

 

ر کردار ادا کرے۔اعتبار سے بھی محفوظ اور قبوؽ شدہ نظاؾ بن جائے، وا اس

 

روغ میں مؤب

 

 آزادی اور سماجی ہم آہنگی کے ف

ب ہم آہنگی کا نظرتکاتی تعارػ
 

 اہ

 

مذ
ل

، اخلاقیات اور بین ا

ت
 

 مصنوعی ذہان

 اکیسویں صدی کی سب سے انقلابی سائنسی پیش رفت 

ت
 

ای  فکر، سماجی نظاؾ، معیشت، (Artificial Intelligence) مصنوعی ذہان

 

ہے، جس نے اس

اؿ اپنیطب، ابلا

 

اؾ ہے جس کے تحت اس

 

 دراصل اس کوشش کا ت

ت
 

 قلی  و ادراکی غ اور فیصلہ سازی کے تماؾ میدانوں میں نیاددی تبدیلیاں پیدا کر دی ہیں۔ مصنوعی ذہان

اکہ مشین خود سیکھ سکے، فیصلہ کر سکے اور مسائل کا حل تلاش کر سکے

ت

ا ہے، ت

ت

۔ یہ صورر حض  جب یک  مپیوٹر  سانس  کی پیداوار صلاحیتوں کو مشین کے اندر منتقل کرنے کی سعی کرت

، تبالخصوص 

 

ای نہیں بلکہ اس کی فکری جڑیں قدیم فلسفیانہ مباح

 

اؿ کی اس  علم، عقل اور ادراکِ اس

 

اریخ دراصل اس

ت

 کی ت

ت
 

 ہیں۔مصنوعی ذہان

ت

کے صوررات میں پیوس

ر میں ڈھا
 
اریخ ہے کہ وہ اپنی ذہنی صلاحیتوں کو خارجی مظاہ

ت

ر خواہش کی ت
 
، ہ

ت

ب کے علمی ورثے اور جب یک  مغربی سائنسی انقلاب ی
ک

ای  فلسفے سے لے کر اسلامی تہذن

 

ؽ سکے۔ یوت

 کا ارتقاء ایک مسلسل فکری و سائنسی سفر کا نتیجہ ہے

ت
 

 ، وا کئی صدیوں پر محیط ہے۔دور میں عقل اور علم کو منظم شکل دینے کی کوشش کی ئی  ہے۔ چنانچہ مصنوعی ذہان

 

ت
 

 مصنوعی ذہان

 سے

ت
 

ای  ذہان

 

 سے مراد وہ سائنسی و تکنیکی نظاؾ ہے جس کے ذریعے ایسی مشینیں تیار کی جاتی ہیں وا اس

ت
 

مشابہ افعاؽ راانجاؾ  اصطلاحی اعتبار سے مصنوعی ذہان

ا۔ جب یک  مپیوٹر  سانس  میں

 

ا، مسائل کا حل نکالنا اور فیصلے کرت

 

ا ہے۔کو ایک  AI دے سکیں، یسے  سیکھنا، استدلاؽ کرت

ت

 تبااردمہ علمی شعبہ تسلیم کیا جات

اریخی ارتقاء

ت

 کا ت

ت
 

 مصنوعی ذہان

 :قدیم فکری نیاددیں .1

 ارسطو، افلاطوؿ اور بعد ازاں مسلم فلاسفہ مثلاً فارابی، ابنِ سینا اور ابنِ رشد کے یہاں تفصیل سے ملتے

 

 عقل، منطق اور ادراک کے مباح

 

 ہیں۔ ای م مباح

 کے صورر کو جنم دتکا۔ (Logical Machines) نے بعد میں منطقی مشینوں

 :جب یک  سائنسی دور .2

ر

 

ز

 

کببی
لی

 نے حسابی منطق کی نیادد رکھی۔ (Leibniz) سترہویں اور اٹھارویں صدی میں منطق اور رتکاضی کی نیادد پر خودکار حسابی مشینوں کا صورر ابھرا۔ 

 :کی تبااردمہ پیدائش AI بیسویں صدی اور .3

رین نے مشین  AI کے بعدء میں ڈارٹ ماؤتھ کانفرنس 1956
 
 اور دیگر ماہ

 

کو تبااردمہ ایک سائنسی شعبے کی حیثیت حاصل ہوئی۔ جاؿ مکارتھی، ایلن ٹورن

 ورکس اور خودکار استدلاؽ کی نیاددیں ارئم کیں۔

 

ک

 

 لرننگ، نیورؽ ن

 :اکیسویں صدی کا انقلاب .4

 ورکس اور کلاؤڈ مپیوٹٹنگ کی  AI آج

 

ک

 

  لرننگ، نب ڈیٹا، نیورؽ ن
ک

ر شعبے میں دخیل ہو چکی ہے، جس کے نتیجے میں ڈن
 
ای  زندگی کے تقریًبا ہ

 

 اس

ت

بدول

 شدت کے ساتھ ابھر کر سامنے آئے ہیں۔

ت

ک
 اخلاقی اور مذہبی سوالات نہان

و ؾ کے ارتقاء کے پس منظر میں عقل اور صنعت کے تعلق کو یوں بیاؿ کرتے ہیں اماؾ ابنِ خلدوؿ
عل
ای  تمدؿ اور فنی 

 

 :اس
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" ِ ًّ رِ الْفِكْرِ الِإنْسَانِ رُ بِتطََوُّ نَائِعُ إنَِّمَا تكَْمُلُ بِكَمَالِ الْعمُوُلِ، وَتتَطََوَّ ".وَالصَّ

1

 

رقی ت اتی ہیں۔

ت

ای  فکر کے ارتقاء کے ساتھ ب

 

 صنعتیں دراصل عقل کی تکمیل کے ساتھ کامل ہوتی ہیں، اور اس

ر قسم کی صنعت، فن اور تکنیکی پیش رفت کی اصل نیادد ہوتی ہے۔ یہی اصوؽ جب یک  دور میں  اماؾ ابن خلدوؿ یہ بیاؿ کرتے ہیں کہ
 
رقی ی  ہ

ت

ای  عقل کی ب

 

اس

ا ہے، کیونکہ

ت

 کے ارتقاء پر بھی صادؼ آت

ت
 

ای  عقل کی توسیع تکافتہ اور منظم صورت ہے۔ AI مصنوعی ذہان

 

 دراصل اس

ای  عقل، فکر اور صنعت

 

ای  عقل کی ایک  ابن خلدوؿ کے اس قوؽ میں اس

 

 بھی درحقیقت اس

ت
 

 عمیق ربط کو واضح کیا گیا ہے۔ مصنوعی ذہان

ت

ک
کے مابین ایک نہان

رقی نہیں کر سکتی، اسی طرح اگر (عقل Artificial Extension of Human) مصنوعی توسیع

ت

کو  AI ہے۔ جس طرح قلی  ارتقاء کے بغیر کوئی صنعت ب

 بھی بن سکتی ہے۔اخلاقی، فکری اور تہذیبی شعور کے بغیر 

 

اؿ کے لیے فائدے کے بجائے نقصاؿ کا تباع

 

روغ دتکا جائے، تو وہ اس

 

 حض  ایک خودکار نظاؾ کے طور پر ف

 کے ارتقاء کو حض  تکنیکی پیش رفت نہیں بلکہ ایک 

ت
 

ای  فکر اپنی اخلاقی حدود سے اخلاقی و تہذیبی ارتقاءیہی وجہ ہے کہ مصنوعی ذہان

 

ب اس
ب

ا ہے۔ ح

ت

 بھی سمجھا جات

اک رخ اختیار کر لیتی ہے۔ اسی تناظر میں

 

ر ہو جاتی ہے۔ AI تجاوز کرتی ہے تو صنعت بھی خطرت اگزبک

 

 کے ساتھ اخلاقی پروگرامنگ کی بحث ت

اریخی سفر کا تسلسل ہے۔ قدیم فلسفیا

ت

ای  عقل، فکر اور فنی ارتقاء کے طویل ت

 

 حض  جب یک  دور کی سائنسی اختراع نہیں بلکہ اس

ت
 

 سے لے کر نہ مبامصنوعی ذہان

 

ح

اؿ اپنی ذہنی صلاحیتوں کو خارجی دنیا میں منتقل کرنے کی مسلسل

 

ا ہے کہ اس

ت

ر مرحلہ اس حقیقت کی طرػ رہنمائی کرت
 
، ہ

ت

 کوشش میں ف روػ رہا ہے۔ جب یک  مپیوٹر  سانس  ی

رے میں رہنا

 

ای  عقل کی تقلید پر مبنی ہے، اس لیے اس کا اخلاقی داب

 

 اس

ت
 

اہم، چونکہ مصنوعی ذہان

ت

ای  معاشروں وصاصًا کثیر ت

 

رقی اس

ت

 وروری ہے۔ ورترتِ دیگر، یہ ب

ت

ک
 نہان

ب بن سکتی ہے۔
ب

 مذہبی معاشروں میں فکری، سماجی اور مذہبی تصادؾ کا س

 اخلاقیات کا فلسفیانہ اور مذہبی صورر

رد کے فکر و عمل کو ایک متعین معیار عطا 

 

ای  زندگی کا وہ نیاددی ستوؿ ہے وا ف

 

ا ہے۔ فلسفیانہ سطح پر اخلاقیات کا تعلق خیر و شر، دمؽ و ظلم، حق و اخلاقیات اس

ت

کرت

ای  کردار کی تشکیل کا 

 

ی کی رونی  میں اس

ٰہ ل

ب کہ مذہبی تناظر میں اخلاقیات وحِی ا
ب

اریخ اس تباطل، اور حسنِ عمل و قبحِ عمل کے تعین سے ہے، ح

ت

ب کی ت
ک

ای  تہذن

 

اؾ ہے۔ اس

 

ت

ب بھی علم
ب

 کے مووادہ دور میں یہ سواؽ  حقیقت کی گواہ ہے کہ ح

ت
 

رقی کو صحیح سمت دینے میں نیاددی کردار ادا کیا۔مصنوعی ذہان

ت

رقی کی، اخلاقیات نے اس ب

ت

و ٹیکنالوجی نے ب

 ہیں؟ کیا عقلِ مصنوعی کو بھی خیر و شر

ت

ای  اخلاقی اقدار کا ادراک کر سکت

 

از کا ت ابند بناتکا جا سکتا ہے؟ اؿ سوالات کا  کے پہلے سے کہیں زتکادہ سنگین ہو چکا ہے کہ کیا مشینی نظاؾ اس ک

ت

ام

 وااب صرػ سائنسی نہیں بلکہ فلسفیانہ اور مذہبی نیاددوں پر ی  ممکن ہے۔

 اخلاقیات کا فلسفیانہ صورر

ا ہے۔ سقراط، افلاطوؿ اور ارسطو سے لے 

ت

ای  عقل کو خیر و شر کے ادراک کا نیاددی ذریعہ تسلیم کیا جات

 

، فلسفۂ اخلاؼ میں اس

ت

 اور جب یک  مغربی فلسفیوں ی

 
 

کر کان

، نتیجہ اور اجتما

ت

ک

 

رار دتکا گیا ہے۔ فلسفیانہ اخلاقیات میں عمل کی اخلاقی حیثیت کا فیصلہ ن

ت

ای  عقل کا لازمی تقاضا ف

 

ا ہے۔اخلاقیات کو اس

ت

 عی فائدے کی نیادد پر کیا جات

 اخلاقیات کا مذہبی صورر

ی پر ہوتی ہے۔ اسلاؾ میں اخلاؼ صرػ سماجی معاہ ہ نہیں بلکہ اہ ت تعای ٰ کی طرػ سے رر ر کردہ ابدی ہ اتکات کا موعہ  مذہبی نقطۂ نظر سے اخلاقیات کی نیادد وحیِ

ٰہ ل

 ا

ای  کردار کی تطہیر، معاشرتی دمؽ کا قیاؾ اور روحای  ارتقاء ہے۔

 

 ہے، جن کا مقصد اس

 :ؿ کرتے ہیں کہاماؾ غزای  اخلاقیات کی نیادد کو دین سے وابستہ کرتے ہوئے بیا

ٌْرِ " حُسْنُ الْخُلكُِ هُوَ صِفةٌَ ترَْسُخُ فًِ النَّفْسِ، تصَْدُرُ عَنْهَا الأفَْعَالُ بسُِهُولَةٍ مِنْ غَ

".حَاجَةٍ إلِىَ فكِْرٍ وَرَوٌَِّةٍ 

2

 

 ہیں۔حسنِ اخلاؼ نفس کی وہ پختہ صفت ہے جس کے ذریعے افعاؽ کسی تفکر اور تکلف کے بغیر آسای  سے صادر ہوتے 

                                                      

1
 ابنِ خلدوؿ، عبد الرحمن بن محمد،  

ت

 ۔321، ص 2ء، ج 2004، مکتبہ دار الفکر، بیروت، المقدمة

 
2
و ؾ الدینغزای ، اماؾ ابو حامد محمد بن محمد،  

عل
کہ، بیروت، احیاء  ب

م
لعل

 ۔53، ص 3ء، ج 2005، مکتبہ دار الکتب ا
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اؿ کی تباطنی شخصیت کی وہ مضبوط کیفیت ہے وا خود بخود نیکی پر آماد

 

اؾ نہیں بلکہ اس

 

ری افعاؽ کا ت
 
ردیک اخلاؼ حض  ظاہ

 
 

ہ کرتی ہے۔ اس صورر سے اماؾ غزای  کے ب

ا ہے کہ اخلاقیات کو حض  ضابطوں

ت

 محدود نہیں کیا جا سکتا بلکہ یہ ایک داخلی روحای  کیفیت  (Rules) واضح ہوت

ت

 اہم ی

ت

ک
 کے تناظر میں یہ سواؽ نہان

ت
 

ہے۔ مصنوعی ذہان

ا ہے کہ کیا مشین میں ایسی تباطنی اخلاقی کیفیت پیدا کی جا سکتی ہے؟

ت

 ہو جات

اؿ کی اخلا AI چونکہ

 

ابع ہوتے ہیں، اس لیے اس کے اخلاقی افعاؽ درحقیقت اس کے تخلیق کار اس

ت

ر اور پروگرامنگ کے ت

 

ز
م
ھ

ت

ت

سوچ قی کے تماؾ فیصلے ڈیٹا، الگور

ا ہے۔

ت

 سے اخلاقی فیصلوں کی توقع حض  ایک وہم رہ جات

ت
 

ربیت سے محروؾ ہو تو مصنوعی ذہان

ت

اؿ خود اخلاقی ب

 

 کا انعکاس ہوتے ہیں۔ اگر اس

ی سے و

ٰہ ل

ب اخلاقیات کو وحیِ ا
 

ب کہ مذہ
ب

رار دیتا ہے، ح

ت

ای  عقل کو خیر و شر کا معیار ف

 

ا ہے۔ مصنوعی ابستہاس یہ حقیقت واضح ہوتی ہے کہ فلسفۂ اخلاؼ اس

ت

 کرت

ا ہے۔ یہی

ت

اؿ کی اخلاقی بصیرت پر موقوػ ہے وا اسے تخلیق کرت

 

 چونکہ ایک مشینی نظاؾ ہے، اس لیے اس کی اخلاقی حیثیت دراصل اس اس

ت
 

میں  AI وجہ ہے کہ ذہان

ر اگزبک

 

 ہیں۔ اخلاقی پروگرامنگ کے لیے حض  تکنیکی اصوؽ کافی نہیں بلکہ مضبوط فلسفیانہ اور مذہبی نیاددیں ت

ب ہم آہنگی کا مفہوؾ اور سماجی اہمیت
 

 اہ

 

مذ
ل

 بین ا

، تہذیبیں اور فکر ب
 

ر سماجی ورورت بن چکی ہے، وصاصاً ایسے معاشروں میں جہاں مختلف مذاہ اگزبک

 

ب ہم آہنگی عصرِ حاور کی ایک ت
 

 اہ

 

مذ
ل

ی نظاؾ بیک بین ا

 

ت

ک
 موواد ہوں۔ عالمگیرن

ت
ت

ا اور مصنوعی ذہا(Globalization) وق ب کر دتکا ہے، جس ، ڈیجیٹل میڈتک
ک

ن ر

ت

ای  معاشروں کو ایک دوراے کے یر  عمولی  ف

 

 نے اس

ت
 

ن

ب ہم آہنگی سے مراد مختلف مذ
 

 اہ

 

مذ
ل

ر ہو رہے ہیں۔بین ا
 
رات بھی پہلے سے کہیں زتکادہ شدت کے ساتھ ظاہ

 

ب کے ماننے والوں کے کے نتیجے میں مذہبی اختلافات کے اب
 

اہ

 کے دور میں یہ ہم آہنگی اس لیے  درمیاؿ تباہمی احتراؾ، امن، تعاوؿ اور بقائے

ت
 

تباہمی کا وہ فکری و عملی نظاؾ ہے وا اختلاػ کے تباوواد تصادؾ کو جنم نہ لینے دے۔ مصنوعی ذہان

ر انداز ہو رہے ہیں۔ AI بھی وروری ہو ئی  ہے کہ

 

 اب

ت

راہِ راس  اور رویکّ ں پر بب

ت
 

 سسٹمز مذہبی مواد، شناح

ب ہم آہنگی کا اسلامی صورر
 

 اہ

 

مذ
ل

 بین ا

ای  وع ع کو اہ ت تعایٰ  اسلا

 

رآؿ ید م میں اس

ت

ب کے تباوواد دمؽ، احتراؾ اور امن کی لیم د دیتا ہے۔ ف
 

انوں کے درمیاؿ اختلاػِ مذاہ

 

رار دتکا گیا ہے، نہ ؾ اس

ت

کی حکمت ف

۔ ب
ب

 کہ تصادؾ کا س

ا ہے کہ

ت

انوں کے تباہمی تعلقات میں دمؽ اور احتراؾ کی نیادد کو یوں بیاؿ کرت

 

رآؿ ید م اس

ت

 :ف

ن ذكََرٍ وَأنُثىَٰ وَجَعَلْنَاكُمْ شُعوُبًا وَلبََائِلَ " ٌَا أٌَُّهَا النَّاسُ إنَِّا خَلمَْنَاكُم مِّ

".لِتعََارَفوُا ۚإنَِّأكَْرَمَكُمْعِندَاللَّهِأتَمَْاكُمْ 

3

 

اکہ   اے لوگو! ہم نے تمہیں ایک مرد اور ایک عورت سے پیدا کیا اور تمہیں قوموں اور قبیلوں میں اس لیے تبانٹا

ت

 ت

ردیک   میں سب سے زتکادہ معزز وہ ہے وا سب سے زتکادہ متقی ہے۔

 
 

 ایک دوراے کو پہچانو۔ بے شک اہ ت کے ب

ای  وع ع کو تصادؾ کے بجائے 

 

ِ کریمہ میں اس

ت

ک
ب کا اختلاػ فطری ہے، لیکن اس  تعارػ اور تعاوؿاس آن

 
، نسل، قوؾ اور مذہ

 

رار دتکا گیا ہے۔ رن

ت

کا ذریعہ ف

 کے اختلاػ کا 

ت
 

ب ہم آہنگی کی نیادد ہے۔مصنوعی ذہان
 

 اہ

 

مذ
ل

ا ہے۔ یہی اصوؽ بین ا

 

تناظر میں یہ اصوؽ اس مقصد ایک دوراے کو پہچاننا اور اجتماعی بھلائی کے لیے تعاوؿ کرت

ا ہے کہ

ت

 اہم ہو جات

ت

ک
رآی  اصولوں سے سسٹمز مذہبی شناختوں کو ڈیٹا کی صورت میں محفوظ کرتے ہیں۔ اگر اؿ سسٹمز کو دمؽ، تقو AI لیے نہان

ت

 یسے  ف

ت

ک

 

ان

 

 اس
ِ
یٰ اور احتراؾ

 ہیں۔

ت

روغ دے سکت

 

 ہم آہنگ نہ کیا جائے تو یہ مذہبی تعصب اور سماجی نفرت کو ف

 سماجی اہمیت

ب ہم آہنگی نہ صرػ مذہبی امن بلکہ معاشرتی استحکاؾ، سیاسی توازؿ اور عالمی امن کے لیے بھی نیادد کی حیثیت رکھتی ہے۔ آج 
 

 اہ

 

مذ
ل

کے ڈیجیٹل معاشرے بین ا

ب معلومات کا پھیلاؤ خودکار نظاموں کے ذریعے ہو رہا ہے، تو اگر اؿ نظاموں میں مذہبی یر  جانبداری اور انصاػ نہ ہو تو معاشرے 
ب

 ہیں۔میں ح

ت

اار کا شکار ہو سکت

 

س

ت

ی

 

ن
 شدیک  ا

                                                      

3
 13الحجرات:  
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ر سماجی ورورت ہے۔ اسلا اگزبک

 

ب ہم آہنگی حض  ایک اخلاقی نعرہ نہیں بلکہ ایک ت
 

 اہ

 

مذ
ل

رار دے کر اسے تصادؾ کے بجائے بین ا

ت

ای  وع ع کو اہ ت کی حکمت ف

 

ؾ اس

ں اور
ک
ی

ت

ب

 

خ

 کے دور میں اس ہم آہنگی کی اہمیت اس لیے دوچند ہو جاتی ہے کہ اب مذہبی بیانیے، شنا

ت
 

ا ہے۔ مصنوعی ذہان

ت

ّ تیزی سے ڈیجیٹل  تعاوؿ کا ذریعہ بنات معاشرتی رویک

ر آ رہے ہیں۔ اگر

 

ِ اب ر ب بن سکتی ہے۔کو  AI نظاموں کے زبک
ب

ب احتراؾ کے اصولوں سے ہم آہنگ نہ کیا گیا تو یہ ٹیکنالوجی سماجی امن کے بجائے سماجی تصادؾ کا س
 

 اہ

 

مذ
ل

 بین ا

 عالم میں اخلاقی صوررات کا تقابلی مطالعہ
ِ
ب
 

 مذاہ

 اسلامی اخلاقیات کا نیاددی صورر

ا حیات ہے جس میں اخلاقیات کو حض  سماجی 

 

ریضہورورت نہیں بلکہ اسلاؾ ایک ہمہ گیر ضابب

 

رار دتکا گیا ہے۔ اسلامی اخلاقیات کی نیادد  ایمای  ذمہ داریاور  دینی ف

ت

ف

)

ت
 

رآؿ و س

ت

رد کی تباطنی اصلاح کے ساتھ ساتھ اجتماعی دمؽ، اما وحی )ف

 

، پر ہے، اس لیے اس میں خیر و شر کے معیارات قطعی، آفاقی اور یر  متبدؽ ہیں۔ اسلاؾ ف

ت
 

، دتکان

ت
 

ن

، معیشت اور علم و رحم، انصاػ او

ت

، ارنوؿ، سیاس ب
ک

رار دیتا ہے۔ یہی اخلاقی صورر بعد میں اسلامی تہذن

ت

رو ف

 

ب
 کو اخلاقیات کا لازمی ج

ت

ک

 

ان

 

 اس
ِ
صنعت کی نیادد بنا۔مصنوعی ر احتراؾ

ای  فہم پر نہیں 

 

 کے تناظر میں اسلامی اخلاقیات کی اہمیت اس لیے دوچند ہو جاتی ہے کہ یہ اخلاؼ کو صرػ اس

ت
 

ا ہے، وا اخلاقی ذہان

ت

 سے مربوط کرت

ت

ک
ی ہ ان

ٰہ ل

ا بلکہ اسے ا

ت

چھوڑت

ا ہے۔

ت

راہم کرت

 

ا ہے کہپروگرامنگ کے لیے ایک مضبوط نظرتکاتی نیادد ف

ت

رآؿ ید م اخلاقی قدروں کی اساس کو یوں واضح کرت

ت

 :ف

حْسَانِ وَإٌِتاَءِ ذِي الْمرُْبَىٰ وٌَنَْهَىٰ " َ ٌَأمُْرُ بِالْعَدْلِ وَالْإِ عَنِ الْفحَْشَاءِ وَالْمُنكَرِ إِنَّ اللََّّ

"وَالْبغًَِْ ٌۚعَِظُكُمْ لعََلَّكُمْ تذَكََّرُونَ 

4

 

ا ہے، وہ 

ت

رائی اور راکشی سے منع کرت  داروں کو دینے کا حکم دیتا ہے، اور بے حیائی، بب

ت

ب
ران

ت

بے شک اہ ت دمؽ، احساؿ اور ف

اکہ   نصیحت حاصل کرو۔

ت

ا ہے ت

ت

 تمہیں نصیحت کرت

ِ کریمہ میں ا

ت

ک
اسی کے ساتھ تین اخلاقی  ۔دمؽ، احساؿ اور سماجی ذمہ داری :سلامی اخلاقیات کے تین نیاددی ستوؿ واضح طور پر بیاؿ کر دیے گئے ہیںاس آن

ر اور ظلم :ممنوعات

 

 محدود نہیں بلکہ پورے  فحاشی، من

ت

رد کی ذاتی نیکی ی

 

ا ہے کہ اسلامی اخلاقیات صرػ ف

ت

رار دتکا گیا ہے۔ اس سے واضح ہوت

ت

 کے ساتھ حراؾ ف

ت

کو صراح

راہم کرتی ہے

 

ریم ورک ف

 

 ایک نیاددی اخلاقی ف

ت

ک
 کے تناظر میں یہ آن

ت
 

 :معاشرتی نظاؾ کو اپنی گرفت میں لیتی ہیں۔مصنوعی ذہان

 AI  مبنی ہوںکے فیصلے دمؽ پر 

 امل ہو

 

 اس میں سماجی خیر )احساؿ( ش

 کمزور طبقات کے ساتھ ظلم کا کوئی پہلو نہ ہو 

دونوں کی ہم آہنگ صورت پیش کرتی Value-Based Ethicsاور Rule-Based Ethicsیوں اسلامی اخلاقیات اخلاقی پروگرامنگ کے لیے 

 ہیں۔

 یسے  اصوؽ  مطلق اور آفاقی قدر اخلاؼ کی حیثیت ایک اسلامی اخلاقیات کی نیادد وحی پر ہونے کی وجہ سے اس میں

ت

ک

 

ان

 

 اس
ِ
 اور احتراؾ

ت
 

کی ہے۔ دمؽ، احساؿ، امان

 ہیں

ت

 عمل نظرتکاتی نیادد بن سکت
ِ ب
 مضبوط اور ارب

ت

ک
 کی اخلاقی پروگرامنگ کے لیے نہان

ت
 

راہم کرتے ہیں وا مصنوعی ذہان

 

کو اسلامی اخلاقیات  AI ۔ اگرایسے اخلاقی ضابطے ف

ای  معاشرے کے لیے خیر و فلاح کا ذریعہ بن سکتی ہے، نہ کہ فتنہ و فساد کا۔کے اؿ 

 

 اصولوں کے مطابق ڈھالا جائے تو وہ اس

 میں اخلاقی اصوؽ

ت

ک
 عیسائیت اور یہودن

ب ہیں اور اؿ کا اخلاقی صورر بھی 
 

 دونوں آسمای  مذاہ

ت

ک
یعیسائیت اور یہودن

ٰہ ل

 میں اخلاقیات کی وحیِ ا

ت

ک
کے احکاؾ پر ہے، جبکہ  توراتنیادد  پر مبنی ہے۔ یہودن

یٰ علیہ السلاؾ کی تعلیماتعیسائیت میں اخلاقی تعلیمات کی اساس 

کس عی

ر  انجیل اور حضرت 

 

ب میں اخلاقیات کا مرک
 

اؿ اور سماج کے تباہمی تعلقہیں۔ دونوں مذاہ

 

  اہ ت، اس

ت

کو درس

 میں شریعت اور ارنوؿ کو زتکادہ 

ت

ک
ا ہے۔یہودن

 

ری حیثیت دی ئی  نیاددوں پر استوار کرت

 

، محبت، عفو و درگزر اور رحم کو مرک ّ اہمیت حاصل ہے، جبکہ عیسائیت میں اخلاقی رویک

 اور ا

ت
 

ب میں کئی نیاددی اخلاقی قدریں مشترک ہیں، یسے  قتل سے اجتناب، جھوٹ سے پرہیز، انصاػ، امان
 

رؼ کے تباوواد دونوں مذاہ

 

۔ہے۔ اس ف

ت

ک

 

ان

 

 اس
ِ
 حتراؾ

 :ؾ کو عطا کیے گئے اخلاقی احکاؾ کے تبارے میں تورات میں یوں آتکا ہےحضرت موسیٰ علیہ السلا

                                                      

4
 90النحل:  
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".لاَ تمَْتلُْ. لاَ تزَْنِ. لاَ تسَْرِقْ. لاَ تشَْهَدْ عَلَى لَرٌِبنَِ شَهَادَةَ زُورٍ "

5

 

ا، اور اپنے پڑوسی کے خلاػ جھوٹی گوای  نہ دینا۔

 

ا، چوری نہ کرت

 

ا نہ کرت

 

ا، زت

 

 تو قتل نہ کرت

 یہ اقتباس 

ٔ

ا ہے۔ اؿ (Ten Commandments) احکاؾعشرہ

ت

 اور عیسائیت دونوں میں نیاددی اخلاقی و ارنوی  حیثیت رکھ

ت

ک
کا حصہ ہے، وا یہودن

رار دتکا گیا ہے۔ یہ وی  اقدار ہیں جن پر کسی بھی مہذب معا

ت

ای  جاؿ، عزت، ماؽ اور سچائی کے تحفظ کو نیاددی اخلاقی اصوؽ ف

 

 شرے کی بقا موقوػ ہوتیاحکاؾ میں اس

 کے تناظر میں یہ اخلاقی اصوؽ اس تبات کی طرػ واضح رہنمائی کرتے ہیں کہ

ت
 

 :ہے۔مصنوعی ذہان

 AI اؿ کی جاؿ، ماؽ تکا عزت کے لیے نقصاؿ دہ نہ ہو

 

 کسی اس

 امل نہ ہو

 

ب اور دھوکا ش
ک

ن ر

 

 اس کے فیصلوں میں جھوٹ، ف

 ڈیٹا چوری، غلط معلومات اور ڈیجیٹل دھوکے سے مکمل اجتناب کیا جائے 

راہم کرتی ہیں۔Negative Moral Constraintsکے لیے  AI توراتی اخلاقیات یوں

 

 )ممنوعات پر مبنی اخلاقیات( ف

ای  جاؿ، عزت، ماؽ اور سچائی کا تحفظ 

 

ری مقصد اس

 

ی سے ماخوذ ہیں اور اؿ کا مرک

ٰہ ل

 دونوں میں اخلاقی اصوؽ وحِی ا

ت

ک
ہے۔ یہ اخلاقی صوررات اگرچہ عیسائیت اور یہودن

امل کیا جائے تو یہارنوی  ا

 

 کی اخلاقی پروگرامنگ میں اؿ اصولوں کو ش

ت
 

ر ایک ہے۔ مصنوعی ذہان
 
ای  معاشرے کے  ور نصیحتی اسلوب میں جب اگانہ ہیں، مگر اؿ کا واہ

 

ٹیکنالوجی اس

 اعتماد بن سکتی ہے۔
ِ ب
 لیے زتکادہ محفوظ، منصفانہ اور ارب

، کنفیوشس ازؾ( میں 

ت

، بدھ م

ت

ب )ہندوم
 

 اخلاقیاتمشرقی مذاہ

ب یعنی 
 

 اور کنفیوشس ازؾمشرقی مذاہ

ت

، بدھ م

ت

 تشدد، ضبطِ نفس اور سماجی انسکا اخلاقی صورر نیاددی طور پر  ہندوم
ِ
ای  تباطن کی تطہیر، خواہشات پر اربو، دمؾ

ر ایک  ہم آہنگی

ت

ب میں اخلاقیات کسی ارنوی  ضابطے کے بجائے زتکادہ ب
 

ربیتی نظامکےروحای  و کے اصولوں پر ارئم ہے۔ اؿ مذاہ

ت

 میں تباطنی ب

ت

 طور پر وہ ہ گر ہوتی ہیں۔ ہندوم

 میں ‘‘دھرؾ’’

ت

ب اگرچہ توحیدی وحی پر ‘‘ رؿ’’اور کنفیوشس ازؾ میں ‘‘ آٹھ گونوں کا راستہ’’، بدھ م
 

ری صوررات ہیں۔یہ مذاہ

 

اؿ دوستی( اخلاقیات کے مرک

 

)اس

اؿ کو ظلم، تشدد،

 

ا ہے، وا کثیر مذہبی معاشروں میں  ارئم نہیں، لیکن اؿ کا اخلاقی نظاؾ بھی اس

ت

ب سے روکتا ہے اور صبر، رحم، سچائی اور رواداری کی تلقین کرت
ک

ن ر

 

حرص اور ف

 ا سے اجتناب کے تبارے میں بدھ کی لیم د یوں بیاؿ کی ئی  ہے کہنیاددی سماجی اقدار سمجھی جاتی ہیں۔

 

 تشدد اور ایک
ِ
 میں دمؾ

ت

 :بدھ م

".، فَإنَِّ الِإٌذاَءَ ٌَرْتدَُّ عَلَى صَاحِبهِِ لاَ ٌؤُْذِي الِإنْسَانُ أحََدًا"

6

 

ر خود اسی کی طرػ لوٹ آتی ہے۔

 

 ا تبالآج

 

 ا نہ دے، کیونکہ ایک

 

اؿ کسی کو ایک

 

 اس

 کے نیاددی اخلاقی اصوؽ 

ت

 تشددیہ بدھ م
ِ
ا ہے۔ اس (Ahimsa) دمؾ

ت

ری حیثیت رکھ

 

 دونوں میں مرک

ت

 اور بدھ م

ت

ا ہے، وا ہندوم

ت

کی نمائندگی کرت

 ا نہ صرػ دوراوں کے لیے نقصاؿ دہ ہیں اصوؽ کے 

 

ا چاہیے۔ تشدد، ظلم اور ایک

 

 ردی، صبر اور نرمی سے پیش آت
 
ر جاندار کے ساتھ ہ

 
اؿ کو ہ

 

اؿ کی روحای  مطابق اس

 

بلکہ خود اس

ا ہے کہ

ت

 کے تناظر میں یہ اخلاقی صورر اس تبات کا تقاضا کرت

ت
 

ب بھی بنتے ہیں۔مصنوعی ذہان
ب

 :تبای  کا س

 AI  رد

 

 تکا گروہ کو نقصاؿ نہ پہنچائےکسی ف

 امل نہ ہو

 

 اس کے فیصلوں میں تشدد، نفرت اور ورر کا عنصر ش

 نفسیاتی دتباؤ تکا سماجی فساد کا ذریعہ نہ بنیں ،

ت

ک
ای  اذن

 

 ڈیجیٹل نظاؾ اس

ب اخلاقیات کی وہ صورت پیش کرتے ہیں جسے جب یک  اخلاقی فلسفے میں 
 

 Non-Maleficence Principleیوں مشرقی مذاہ
ِ
ورر کا اصوؽ(  )دمؾ

ا ہے، وا

ت

 کا ایک نیاددی ستوؿ ہے۔ AI Ethics کہا جات

                                                      

5
روج(موسوی شریعت،  

 

رہ،  ،سفر الخروج )کتابِ ج
 
 ۔78، ص 16–13، آتکات 20ء، تباب 2009مطبو  دار الکتاب المقدس، ارہ

6
بدَاَ )دهمّ پد(سدھارتھ گو  )بدھا(، مترجم: عبد الرحمن بدوی،     ،الدهَمَّ

مص
ل

و  ا
بل ج

 

ت

رہ، مکتبہ الا
 
 87، ص 10ء، تباب 1980زریہ، ارہ
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ر 

 

ب میں اخلاقیات کا مرک
 

 تشدد، ضبطِ نفس اور سماجی امنمشرقی مذاہ
ِ
رکیہ، دمؾ

 
ت

ای   اندروی  ب

 

ی پر ارئم نہیں، لیکن عملی طور پر اس

ٰہ ل

ہے۔ یہ اقدار اگرچہ وحِی ا

امل کرنے سے

 

 کی اخلاقی پروگرامنگ میں اؿ اصولوں کو ش

ت
 

روغ دیتی ہیں۔ مصنوعی ذہان

 

 اور بقائے تباہمی کو ف

ت
 

رداس کو ورر رسای ، نفرت  AI معاشروں میں امن، بب

 وروری ہے۔ انگیزی اور تشدد سے محفوظ رکھا جا سکتا ہے، وا

ت

ک
 کثیر مذہبی معاشروں کے لیے نہان

ب اخلاقی اشتراک
 

 اہ

 

مذ
ل

 مشترکہ اخلاقی اقدار اور بین ا

ا ہے کہ اگرچہ عقائد، عبادات اور شریعتوں میں اختلاػ 

ت

ب کے اخلاقی نظاموں کا تقابلی مطالعہ یہ حقیقت واضح کرت
 

رے مذاہ

 

موواد ہے، لیکن دنیا کے تماؾ بب

ب میں یر  عمولی  اشتراک نیاددی اخلاقی اقدار میں
 

، ظلم سے اجتناب اور خیر خوای  تقریباً تماؾ آسمای  اور یر  آسمای  مذاہ

ت

ک

 

ان

 

 اس
ِ
، احتراؾ

ت
 

ا ہے۔ سچائی، دمؽ، رحم، امان

ت

 ت اتکا جات

ب ہم آہنگی اور اشتراکِ عملمشترک ہیں۔ یہی مشترکہ اخلاقی نیادد 
 

 اہ

 

مذ
ل

 کے دور میں بین ا

ت
 

ر قوؾ کی اصل اساس ہے۔مصنوعی ذہان
 
، ہ ب

 
ر مذہ

 
 چونکہ ڈیجیٹل نظاؾ دنیا کے ہ

 تعامل کر رہے ہیں، اس لیے اؿ مشترکہ اخلاقی اقدار کو ایک 

ت

راہِ راس ب سے بب
ک

ر تہذن
 
کی حیثیت (Global Ethical Framework) عالمی اخلاقی ضابطےاور ہ

انوں کے ساتھ دمؽ اور نیکی کے اصوؽ کو یوں عالمیحاصل ہو جاتی ہے۔

 

ا ہے کہ اسلاؾ تماؾ اس

ت

 :اخلاقی اردمے کے طور پر بیاؿ کرت

وهُمْ " ن دٌِاَرِكُمْ أنَ تبََرُّ ٌنِ وَلَمْ ٌخُْرِجُوكُم مِّ ُ عَنِ الَّذٌِنَ لمَْ ٌمَُاتِلوُكُمْ فًِ الدِّ  لاَ ٌنَْهَاكُمُ اللََّّ

ٌْهِمْ ۚإنَِّاللَّهٌَحُِبُّالْمُمْسِطٌِنَ  ".وَتمُْسِطُوا إِلَ

7

 

ساتھ نیکی کرنے اور انصاػ سے پیش آنے سے نہیں روکتا جنہوں نے   سے دین کے اہ ت تمہیں اؿ لوگوں کے 

ا 

ت

 نہیں کی اور تمہیں تمہارے گھروں سے نہیں نکالا۔ بے شک اہ ت انصاػ کرنے والوں کو پسند کرت

 

ب
تبارے میں ج

 ہے۔

ِ کریمہ اس حقیقت کو واضح کرتی ہے کہ اسلاؾ یر  مسلموں کے ساتھ بھی 

ت

ک
ا  ؿ اور حسنِ سلوکدمؽ، احسایہ آن

ت

کو ایک مستقل اخلاقی اصوؽ کے طور پر تسلیم کرت

 میں دمؽِ شریعت،

ت

ک
ب میں بھی کسی نہ کسی صورت میں موواد ہے۔ عیسائیت میں محبتِ ہمسایہ، یہودن

 
 ا اور  ہے۔ یہی وہ قدرِ مشترک ہے وا دیگر مذاہ

 

 ایک
ِ
 میں دمؾ

ت

بدھ م

اؿ دوستی

 

راہم کرتی یہ سب اسی مشترکہ—کنفیوشس ازؾ میں اس

 

 مضبوط نیادد ف

ت

ک
 ایک نہان

ت

ک
 کے تناظر میں یہ آن

ت
 

 اخلاقی رامایہ کی مختلف صوریں  ہیں۔مصنوعی ذہان

 :ہے کہ

 AI از سے ت اک ہو ک

ت

 مذہبی ام
ّ
 کا رویک

 انوں کے ساتھ بلا تفریق دمؽ و انصاػ پر ارئم رہے

 

 وہ تماؾ اس

 قوؾ تکا گروہ کے خلاػ تعصب کا شکار نہ ہو ، ب
 

 کسی مذہ

ب مشترکہ اخلاقیاتاس طر
 

 اہ

 

مذ
ل

ب کے Universal Moral Standardsکے لیے  AI ح بین ا
 

راہم کرتی ہیں۔دنیا کے مختلف مذاہ

 

ف

ب ہم آہنگی کی اصل نیادد ہیں 
 

 اہ

 

مذ
ل

 کےدرمیاؿ نیاددی اخلاقی اقدار میں ایک مضبوط اور فطری اشتراک موواد ہے۔ یہی مشترکہ اخلاقیات بین ا

ت
 

 اور یہی اقدار مصنوعی ذہان

ریم ورکلیے بھی ایک 

 

ای  اخلاقی اصولوں کے مطابق پروگراؾ کیا جائے تو یہ ٹیکنالوجی مذہبی تصادؾ کے بجائے عالمی  AI مہیا کر سکتی ہیں۔ اگر عالمی اخلاقی ف

 

کو اؿ مشترکہ اس

ر ذریعہ بن سکتی ہے۔

 

ای  فلاح کا ایک مؤب

 

 امن، دمؽ اور اس

 میں اخلاقی پروگرامنگ

ت
 

  مصنوعی ذہان

 کار مشینی اخلاقیات

ٔ

رہ

 

 کا نظریہ اور داب

ا ہے کہ کس طرح  (Machine Ethics) مشینی اخلاقیات

ت

رہ لیا جات

 
 

 کے سے مراد وہ علمی و تحقیقی شعبہ ہے جس میں اس امر کا جاب

ت
 

مصنوعی ذہان

ای   نظاموں کو اخلاقی اصولوں کے مطابق پروگراؾ کیا جائے

 

اکہ وہ اپنے فیصلوں اور افعاؽ میں اس

ت

نظاؾ  AI اقدار، دمؽ، ذمہ داری اور خیر کو ملحوظ رکھ سکیں۔ چونکہ جب یک  ت

 محدود نہیں ری  بلکہ مشین کے طرزِ 

ت

اؿ کے انفرادی عمل ی

 

 رکھتے ہیں، اس لیے اب اخلاقیات صرػ اس

ت

 عمل کا حصہ بھی بن چکی ہے۔ خودکار طور پر فیصلے کرنے کی صلاحک

                                                      

7
 8الممتحنہ:  
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Machine Ethics  کار طبی 

ٔ

رہ

 

ر، مالیاتی خودکار نظاؾ، نگرای (Judicial Algorithms) ، دمالتی نظاؾ(Medical AI) فیصلوںکا داب

 
 

 ، جنگی ڈروب

(Surveillance) پھیلا ہوا ہے۔ اؿ تماؾ شعبوں میں 

ت

ر ی

 

ز
م
ھ

ت

ت

ر انداز ہوتے  AI اور سوشل میڈتکا الگور

 

ای  جاؿ، عزت، ماؽ اور حقوؼ پر اب

 

 اس

ت

راہِ راس کے فیصلے بب

ر ہو جاتی ہے۔ہیں، اس لیے اخلا اگزبک

 

ا ہے کہقی پروگرامنگ ت

ت

 کے صورر کے ذریعے اخلاقی وااب دی  کی نیادد یوں بیاؿ کرت

ت
 

اؿ کو ذمہ داری اور امان

 

رآؿ ید م اس

ت

 :ف

ٌْنَ أنَ ٌَحْمِلْنهََا وَأشَْفمَْنَ " إنَِّا عَرَضْنَا الْأمََانَةَ عَلىَ السَّمَاوَاتِ وَالْأرَْضِ وَالْجِبَالِ فَأبََ

نسَانُ ۖإنَِّهُكَانظََلوُمًاجَهُولًا  8مِنْهَا وَحَمَلهََا الْإِ
." 

 کو آسمانوں، زمین اور پہاڑوں کے سامنے پیش کیا تو انہوں نے اسے اٹھانے سے انکار کیا اور اس سے ڈر 

ت
 

ہم نے اس امان

اداؿ ہے۔

 

اؿ نے اسے اٹھا لیا، بے شک وہ ظالم اور ت

 

 گئے، اور اس

اؿ کو

 

ِ کریمہ اس

ت

ک
رائض نہیں بلکہ وہ تماؾ (Moral Responsibility) اخلاقی ذمہ داری یہ آن

 

 سے مراد حض  دینی ف

ت
 

رار دیتی ہے۔ امان

ت

کا حامل ف

ای  

 

اؿ ی  کی تخلیق ہے اور اس کے فیصلے دراصل اس

 

 چونکہ اس

ت
 

اؿ کو عطا کی ئی  ہیں۔ مصنوعی ذہان

 

 ہیں، اس لیے پروگرامنگ کا نتیجہ ہوتےاختیارات اور طاقتیں بھی ہیں وا اس

AI اؿ ی  پر عائد ہوتی ہے۔

 

 کی اخلاقی وااب دی  تبالواسطہ طور پر اس

Machine Ethics کا نیاددی مقصد 

ت
 

اؿ اپنی اس امان

 

 اور علم  یہی ہے کہ اس

ت
ت

اانصافی اور ورر کے بجائے دمؽ، خیر اور فلاحِ  یعنی طاق

 

کو ظلم، ت

 کے لیے استعماؽ کرے۔ اگر

ت

ک

 

ان

 

 ’’کو بغیر اخلاقی نگرای  کے خودکار فیصلوں کا اختیار دے دتکا جائے تو یہ  AI اس

ت
 

 مشینی اخلاقیات ‘‘ امان

ت

ک
 میں بدؽ سکتی ہے۔یہ آن

ت
 

خیان

 ۔کے اس نیاددی اصوؽ سے پوری طرح ہم آہنگ ہے 

 کی توسیع ہے، اس لیے  AI کا تقاضا ہے۔ چونکہ اخلاقی و مذہبی ذمہ داریمشینی اخلاقیات حض  ایک تکنیکی بحث نہیں بلکہ گہری 

ت
ت

اؿ کے اختیار، علم اور طاق

 

اس

اؿ ی  پر عائد ہوتی ہے۔

 

ر فیصلے کی اخلاقی وااب دی  بھی اس
 
ای  حقوؼ سے  Machine Ethics اس کے ہ

 

 کار تماؾ خودکار فیصلوں، خودمختار نظاموں اور اس

ٔ

رہ

 

کا داب

رے میں اخلاقی نگرای 

 

ر شعبے کو محیط ہے۔ اگر اس داب
 
امل نہ کی جائے تومتعلق ہ

 

ای  معاشروں کے لیے ایک سنگین اخلاقی خطرہ بن سکتی ہے۔ AI  ش

 

رقی کے بجائے اس

ت

 ب

مک تعصب، انصاػ اور شفافیت
ھ

ت

ت

 الگور

مک تعصب
ھ

ت

ت

 تکا نظاموں میں  AI سے مراد وہ یر  منصفانہ جھکاؤ ہے وا (Algorithmic Bias) الگور

ت
 

ڈیٹا کے انتخاب، پروگرامنگ کی ساح

ربیتی نمو

ت

ا ہے۔ چونکہ(Training Data) نوںب

ت

رابی کی وجہ سے پیدا ہو جات

 

ا ہے، اس  AI کی ج

ت

راہم کردہ معلومات کی نیادد پر کرت

 

ای  ف

 

اپنے فیصلے ماضی کے ڈیٹا اور اس

از اور ظلم پر AI لیے اگر یہ ڈیٹا متعصب، ادھورا تکا کسی خاص طبقے کے مفادات کا عکاس ہو تو ک

ت

اانصافی، ام

 

 AI Ethics مبنی ہو جاتے ہیں۔اسی لیے جب یک   کے فیصلے بھی ت

رار دتکا گیا ہے۔ شفافیت سے مراد یہ ہے کہ(Transparency) شفافیتاور(Fairness) انصاػمیں 

ت

کے فیصلوں کی وجہ، منطق  AI کو نیاددی اخلاقی اصوؽ ف

اکہ اس پر احتساب ممکن ہو سکے۔

ت

 فہم ہو، ت
ِ ب
اؿ کے لیے ارب

 

ر نظااور طریقہ کار اس
 
 دیتا ہے کہدمؽ کو ہ

ت

ک
رآؿ ید م یوں ہ ان

ت

رار دے ہ ہوئے ف

ت

 فیصلہ سازی کی نیادد ف
ِ
 :ؾ

ٌْنِ " ِ وَلوَْ عَلىَٰ أنَفسُِكُمْ أوَِ الْوَالِدَ امٌِنَ بِالْمِسْطِ شُهَدَاءَ لِِلَّّ  ٌَا أٌَُّهَا الَّذٌِنَ آمَنوُا كُونوُا لوََّ

".وَالْألَْرَبٌِنَ 

9

 

ارئم رہو، اہ ت کے لیے گوای  دینے والے بنو، خواہ وہ گوای  تمہارے اپنے اے ایماؿ والو! انصاػ پر مضبوطی سے 

 خلاػ ہو تکا والدین اور رشتہ داروں کے خلاػ۔

ریبی رشتوں اور اپنے طبقے کے خلاػ

ت

اؿ کو اپنے مفاد، اپنے ف

 

ِ کریمہ دمؽ کو اس درجہ مطلق اور یر  جانبدار حیثیت دیتی ہے کہ اس

ت

ک
 بھی انصاػ ارئم رکھنے یہ آن

مک انصاػ کی روح ہے۔ اگر
ھ

ت

ت

رآی  اصوؽِ دمؽ کی صریح  AI کا حکم دیتی ہے۔ یہی اصوؽ الگور

ت

ا ہو تو وہ اس ف

ت

، جنس تکا طبقے کے خلاػ جھکاؤ رکھ ب
 

نظاؾ کسی نسل، مذہ

 خلاػ ورزی ہے۔

اکہ

ت

 :اسی طرح شفافیت اس لیے وروری ہے ت

                                                      

8
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 AI کا فیصلہ اندھا (Blind Decision) نہ ہو 

  فہم ہواس کی منطق 
ِ ب
اؿ کے لیے ارب

 

 اس

 غلط فیصلوں کی اصلاح ممکن ہو 

 اندی  کی جا سکے

 
 

 تعصب کی س

ا ہے، اور یہی چیز

ت

اممکن ہو جات

 

 فہم ہوں تو ظلم کے خلاػ احتساب ت
ِ ب
اارب

 

کو سماجی انصاػ کے بجائے سماجی جبر کا آلہ بنا سکتی  AI اگر الگورتھم خفیہ اور ت

 کا

ت
 

مک تعصب مصنوعی ذہان
ھ

ت

ت

روغ دے سکتا ہے۔ انصاػ اور شفافیت وہ ہے۔الگور

 

اانصافی کو ف

 

از اور سماجی ت ک

ت

اداستہ  طور پر ظلم، ام

 

را اخلاقی خطرہ ہے، کیونکہ یہ ت

 

دو  سب سے بب

مک فیصلوں کے لیے ایک ایسا AI نیاددی اصوؽ ہیں وا
ھ

ت

ت

رآی  صوررِ دمؽ الگور

ت

 ہیں۔ ف

ت

ای  فلاح کا ذریعہ بنا سکت

 

 اعتماد اور اس
ِ ب
ر کو ایک ارب

 
ا ہے وا ہ

ت

راہم کرت

 

 آفاقی اخلاقی معیار ف

 قبوؽ ہے۔ اگر
ِ ب
ر معاشرے میں ارب

 
ب اور ہ

ک
ر تہذن

 
، ہ ب

 
کو اؿ اصولوں کے تحت پروگراؾ نہ کیا گیا تو یہ ٹیکنالوجی انصاػ کے بجائے طاقتور طبقوں کے مفادات کی  AI مذہ

 خادؾ بن کر رہ جائے گی۔

 

 

 

ت
 

 مصنوعی ذہان

ت

 وضاح
ِ ب
 ب دی اور اخلاقی واا ارب

 

ت
 

 مصنوعی ذہان

ت

 وضاح
ِ ب
نظاؾ ہے جس کے فیصلوں  AI سے مراد وہ (Explainable Artificial Intelligence — XAI) ارب

 فہم ہوکی 
ِ ب
اؿ کے لیے ارب

 

ات اور نگرای  کے نظاموں میں استعماؽ  AI ۔ جب یک  دور میںمنطق، وجہ اور طریقۂ کار اس

 

ص، مالیاتی فیصلوں، دمالتی سفارش

ک ی

 

خ

 

س

ت

ت

ہو ری  ہے، طبی 

را اخلاقی مسئلہ یہ ہے کہ اکثر

 

ا ہے کہ فیصلہ کیوں ہوا، اور نہ "Black Box"فیصلے  AI مگر ایک بب

ت

کی صورت اختیار کر لیتے ہیں، جہاں نہ فیصلہ کرنے والے کو معلوؾ ہوت

رد کو۔اخلاقی وااب دی 

 

رہ ف

 

ا (Moral Accountability) متاب

 

ر ایسا فیصلہ وا اس
 
ر کرے، اس کی کا تقاضا یہ ہے کہ ہ

 

 ممکن ی  جاؿ، عزت تکا ماؽ کو متاب

ت

وضاح

ا ہے اور نہ ی  اخلاقی احتسابہو

ت

 نہ ہو تو نہ دمؽ ممکن ہوت

ت

 کے ۔(Ethical Accountability) ۔ اگر فیصلے کی وضاح

ت

ای  اعماؽ کی وااب دی  اور وضاح

 

اس

ا ہے کہ

ت

رآؿ یوں بیاؿ کرت

ت

 :اصوؽ کو ف

سْـُٔولُ " "ونَ وَلفِوُهُمْ ۖإنَِّهُممَّ

10

 

 گی۔اور انہیں روک لو، بے شک اؿ سے تباز پرس کی جائے 

 اس اصوؽِ عظیم کی نیادد رکھتی ہے کہ 

ت

ک
ر عمل وااب دی  سے مشروط ہےیہ آن

 
۔ اسلامی فکر میں کوئی فعل، کوئی فیصلہ اور کوئی اختیار ایسا نہیں وا احتساب سے ہ

 کی 

ت
 

 مصنوعی ذہان

ت

 وضاح
ِ ب
ر ہو۔ یہی صورر ارب

ت

ا ہے، کیونکہ اگرتبالاب

ت
 

ب
ا  AI اخلاقی نیادد بھی ب

ت

اممکن ہو جات

 

 ممکن نہ ہو تو اس پر اخلاقی احتساب بھی ت

ت

کے فیصلے کی وضاح

 :کا مقصد یہ ہے کہ Explainable AIہے۔

 AI  منطق واضح ہوکے فیصلے کی 

 اندی  ممکن ہو غلطی کی

 
 

 س

 رد کو

 

رہ ف

 

 اپنے حقِ اعتراض کا موقع ملے متاب

 انصاػ میں 
ِ
 ٹیکنالوجی اندھی قوت نہ بن جائے نظاؾ

رآؿ کا اصو AI اگر

ت

ای  معاشرے میں ظلم کی جب یک  صورت بن سکتی ہے۔ ف

 

" میں بدؽ جاتے ہیں، وا اس

ت
ت

ؽِ کے فیصلے یر  واضح ہوں تو وہ "یر  ذمہ دار طاق

ا ہے کہ 

ت

 ہےسواؽ )مسئولوؿ( واضح کرت

ت

 کے بغیر کوئی بھی نظااحتساب کی شرط ی  وضاح

ت

حض  تکنیکی  Explainable AIؾ اخلاقی نہیں کہلا سکتا۔، اور وضاح

ریضہورورت نہیں بلکہ ایک 

 

  اخلاقی ف

ت

ب ی
ب

 اسے انصاػ، دمؽ اور اخلاؼ کے مطابق  AI ہے۔ ح

ت

 ی

ت
ت

 احتساب نہ ہوں، اس وق
ِ ب
 جانچ اور ارب

ِ ب
 فہم، ارب

ِ ب
کے فیصلے ارب

 

ت

 وضاح
ِ ب
رآؿ کا صوررِ وااب دی  ارب

ت

ا ہے۔کے لیے AI نہیں کہا جا سکتا۔ ف

ت

راہم کرت

 

  ایک مضبوط مذہبی و اخلاقی نیادد ف

                                                      

10
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 اخلاقی اقدار کو کوڈ میں منتقل کرنے کے طریقے

ا 

 

مشینی اخلاقیات کا سب سے نیاددی اور پیچیدہ مسئلہ  (Embedding Moral Values into Code) اخلاقی اقدار کو کوڈ میں منتقل کرت

، شفافیت اور خیرہے۔ اس سے مراد وہ تماؾ فنی، فلسفیانہ اور اخلاقی طریقے ہیں جن کے ذریعے 

ت
 

 ورر، امان
ِ
، ڈیٹا کے انتخاب اور  انصاػ، دمؾ

ت
 

یسے  اقدار کو الگورتھم کی ساح

ا ہے۔

ت

امل کیا جات

 

 فیصلے کے اصولوں میں ش

 یہ کا
ً
ملا
ع

ا ہے

ت

 :ؾ درج ذیل طرقوںں سے کیا جات

 Rule-Based Ethical Programming 

 Value-Sensitive Design (VSD) 

 Ethical Constraints in Machine Learning 

 Human-in-the-Loop Systems 

، سیاؼ اور ائج س سے جڑی ہوتی ، کیونکہاخلاقیات کو حض  رتکاضیاتی اصولوں میں مکمل طور پر سموتکا نہیں جا سکتالیکن اصل مسئلہ یہ ہے کہ 

ت

ک

 

ای  ن

 

 اخلاؼ اس

رماتے ہیں کہصلى الله عليه وسلم اخلاقی اقدار کے تباطن میں راسخ ہونے کا اصوؽ نبی کریم ہے۔

 

 :اس طرح بیاؿ ف

"إنَِّمَا الأعَْمَالُ بِالنٌَِّّاتِ، وَإنَِّمَا لِكُلِّ امْرِئٍ مَا نوََى"

11

 

ر شخص کو 
 
 کی۔اعماؽ کا دار و مدار نیتوں پر ہے، اور ہ

ت

ک

 

 وی  ملتا ہے جس کی اس نے ن

اؾ نہیں بلکہ 

 

ری عمل کا ت
 
 اس حقیقت کو واضح کرتی ہے کہ اخلاؼ حض  ظاہ

 

ک
، یہ حدن

ت

ک

 

کے اخلاقی  AI اس کی نیادد ہیں۔ یہی پہلو مقصد اور تباطنی محرکن

ا۔

ت

، ضمیر اور شعور نہیں ہوت

ت

ک

 

ا ہے، کیونکہ مشین کے ت اس ن

ت
 

ب
را چیلنج ب

 

 میں سب سے بب

 

 کوڈن

ر ہیںاخلا اگزبک

 

 :قی اقدار کو کوڈ میں منتقل کرنے کے لیے درج ذیل پہلو ت

ای  نگرای  .1

 

اکہ مشین کے فیصلے مطلق نہ ہو جائیں۔ :(Human Oversight) اس

ت

 ت

مک حدود میں تباندھنا۔ :(Value-Based Coding) قدر پر مبنی پروگرامنگ .2
ھ

ت

ت

 ورر کو الگور
ِ
 اور دمؾ

ت
 

 یسے  انصاػ، امان

رات کی مسلسل جانچ۔ :(Outcome Evaluation) جانچائج س پر مبنی  .3

 

ر فیصلے کے سماجی اب
 
 ہ

رینِ  :اخلاقی اسٹیک ہولڈرز کی شمولیت .4
 
 کی مشترکہ شرکت۔ AI فقہاء، فلسفی، سماجی سائنسداؿ اور ماہ

 فاسد ہو تو عمل بھی اخلاقی نہیں رہتا۔ اسی طرح اگر

ت

ک

 

ری نکتہ یہ ہے کہ اگر ن

 

 کا مرک

 

ک
رائن، کا  AI حدن

 

 بھی اخلاقی نہیں ہو سکتا،  مقصد اور ڈیٹا فاسد ہوڈبک

 

ُ
 

تو اس کا آؤٹ ن

 کیوں نہ ہو۔

ت

 چاہے وہ تکنیکی طور پر کتنا ی  درس

ا حض  پروگرامنگ کا مسئلہ نہیں بلکہ ایک 

 

 اور شعور سے محروؾ  ۔ہے گہرا تہذیبی، مذہبی اور فلسفیانہ عملاخلاقی اقدار کو کوڈ میں منتقل کرت

ت

ک

 

ہوتی چونکہ مشین ن

 یہ واضح کرتی ہے کہ اصل اخلاقی

ت

ک

 

ِ ن

 

ک
ای  نگرای ، شفاػ مقاصد اور قدر پر مبنی اصوؽ لازمی ہیں۔ حدن

 

 میں اس

 

روح مقصد میں پوشیدہ ہوتی ہے،  ہے، اس لیے اخلاقی کوڈن

را چیلنج ہے۔ AI اور یہی روح

 

 کے اخلاقی نظاؾ میں زندہ رکھنا سب سے بب

 کے اخلاقی مسائلکثیر مذہبی معاشروں میں مصنوعی 

ت
 

 ذہان

، پرائیویسی اور ڈیٹا کا تحفظ

ت
 

  مذہبی شناح

 

ت
 

راد کی شخصی، سماجی اور ارنوی  حیثیت میں نیاددی کردار ادا کرتی ہے۔ جب یک  دور  (Religious Identity) کثیر مذہبی معاشروں میں مذہبی شناح

 

اف

 

ت
 

ات، (Facial Recognition) کے ذریعے چہرہ شناسی (AI) میں مصنوعی ذہان

 

راد کے مذہبی رجحات

 

، ڈیٹا مائننگ، سوشل میڈتکا اینالیٹکس اور نگرای  کے نظاؾ اف

 ہیں۔ اس صورتِ حاؽ میں 

ت

 رسائی حاصل کر سکت

ت

ذاتی ڈیٹا کی اور (Right to Privacy) پرائیویسی کا تحفظعبادات، سماجی میل واؽ اور نظرتکاتی وابستگیوں ی

 

ت

 ایک سنگین اخلاقی اور ارنوی  مسئلہ بن چکا ہے۔(Data Protection) حرم

 سے متعلق ڈیٹا یر  محفوظ ہو جائے تو

ت
 

 :اگر مذہبی شناح

                                                      

11
 نمبر 3، ص 1ء، ج 2001دار طوؼ النجاة، مکہ مکرمہ،  ،صحیح البخاری(بخاری، اماؾ ابو عبد اہ ت محمد بن اسماعیل، 

 

ک
 الوحی، حدن
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 از ک

ت

 (Religious Discrimination) مذہبی ام

  جبری نگرای (Surveillance) 

 جبر 

 
ک

 رتکاستی تکا کارپورن

 رقہ وارانہ کشیدگی

 

 اور ف

ا ہے۔کے  AI یسے  خطرات جنم لیتے ہیں۔ اسی لیے

ت

 کے تحفظ کو ایک نیاددی اخلاقی اصوؽ کے طور پر تسلیم کیا جات

ت
 

راد کی استعماؽ میں مذہبی شناح

 

رآؿِ ید م اف

ت

ف

ا ہے کہ

ت

 :نجی زندگی میں بلا اجازت مداخلت اور جاسوسی سے واضح طور پر منع کرتے ہوئے اصوؽِ پرائیویسی یوں بیاؿ کرت

نَ ٌَا أٌَُّهَا الَّذٌِنَ آمَنوُا اجْتنَبِوُ" ا كَثٌِرًا مِّ

وَلَاتجََسَّسُواوَلَاٌَغْتبَبَّعْضُكُمبعَْضًا نِّإثِمٌْۖ نِّ ۖإنَِّبعَْضَالظَّ "الظَّ

12

 

اہ ہوتے ہیں، اور ایک دوراے کی ٹوہ میں نہ پڑو، اور 

 

اے ایماؿ والو! بہت سے گمانوں سے بچو، بے شک بعض گماؿ گ

   میں سے کوئی کسی کی غیبت نہ کرے۔

ِ مبارکہ میں

ت

ک
 : تین نیاددی اخلاقی اصوؽ بیاؿ کیے گئے ہیںاس آن

 بدگمای  سے اجتناب .1

 جاسوسی اور ٹوہ لگانے کی ممانعت .2

رو کی حفاظت .3 ای  عزت و آبب

 

 اس

راد کی ذاتی زند"وَلَا تجََسَّسُوا"لفظ 

 

گی، راز، )جاسوسی نہ کرو( اسلامی اخلاقیات میں پرائیویسی کے تحفظ کی واضح نیادد ہے۔ کلاسیکی مفسرین کے مطابق اس کا اطلاؼ اف

ا ہے۔ یہی اصوؽ جب یک  ڈیجیٹل دنیا میں 

ت

 پر ہوت

ت

س اور(Data Protection) ڈیٹا پروٹیکشنکمزوریوں اور نجی معاملات پر بلا وااز نگرای  کی حرم

 

مِی
ل

س 

 

کلی ن

 راو

(Surveillance Limits)ا ہے۔

ت
 

ب
 کی اخلاقی اساس ب

 کے ذریعے اگر

ت
 

 :مصنوعی ذہان

  مذہبی وہ سوں کی نگرای 

  عبادت گاہوں کے ڈیٹا کی نگرای 

 سوشل میڈتکا پر مذہبی اظہار کی مسلسل ر یکنگ 

، پرائیویسی اور ڈیٹا کے تحفظ کے واضح اخلاقی ضوابط کے بغیر کیا گیا

ت
 

 کا استعماؽ اگر مذہبی شناح

ت
 

 تو یہ سنگین سماجی اور ایمای  کثیر مذہبی معاشروں میں مصنوعی ذہان

رآؿ کا اصوؽِ 

ت

 تجسسفتنوں کو جنم دے سکتا ہے۔ ف
ِ
ا ہے۔ اس بنا پرجب یک  ڈیجیٹل پرائیویسی کے لیے ایک عالمگیر اخلاقی نیاد دمؾ

ت

راہم کرت

 

کے تماؾ نگرای ، ڈیٹا جمع کرنے  AI د ف

ر ہے۔ اگزبک

 

رار دینا ت

ت

رد کی رضامندی اور سخت ارنوی  و اخلاقی تحفظ کو لازؾ ف

 

، ف

ت

 اور تجزتکاتی نظاموں میں مذہبی حساسک

اانصافی 

 

مک ت
ھ

ت

ت

از اور الگور ک

ت

 مذہبی ام

اہم، اگر یہ الگو

ت

رض، لیم د اور حتیٰ کہ دمالتی فیصلوں میں استعماؽ ہو رہے ہیں۔ ت

ت

 مات، روزگار، ف

 

ر سماجی ج

 

ز
م
ھ

ت

ت

 کے الگور

ت
 

ربیتی ڈیٹا میں مصنوعی ذہان

ت

ر ب

 

ز
م
ھ

ت

ت

ر

ازات تکا معاشرتی جھکاؤموواد  ک

ت

باات، ام صب
ع

ت

ت
ازکو بغیر تصحیح کے استعماؽ کریں، تو یہ ائج س میں  ماضی کے  ک

ت

اور (Religious Discrimination) مذہبی ام

اانصافی

 

مک ت
ھ

ت

ت

ا ہے۔(Algorithmic Unfairness) الگور

ت

راد بلکہ پوری سماجی ہم آہنگی پر پڑت

 

ر نہ صرػ اف

 

 ہیں۔ کثیر مذہبی معاشروں میں اس کا اب

ت

 پیدا کر سکت

 :اسلاؾ میں دمؽ اور مساوات کے اصوؽ کو اس طرح بیاؿ کیا گیا ہے کہ

                                                      

12
 12الحجرات:  



  JOURNAL OF APPLIED LINGUISTICS AND TESOL (JALT) 

Vol.8.No.4 2025 

  

 

68 

 

" َ ٌْنَ النَّاسِ أنَ تحَْكُمُوا إِنَّ اللََّّ ٌَأمُْرُكُمْ أنَ تؤَُدُّوا الْأمََانَاتِ إِلَى أهَْلِهَا وَإذَِا حَكَمْتمُْ بَ

إنَِّاللَّهَكَانَسَمٌِعًابَصٌِرًا ٌَعِظُكُمبهِِِۗ ا "بِالْعَدْلِ ۚإنَِّاللَّهَنعِِمَّ

13

 

ب لوگوں کے درمیاؿ فیصلہ کرو تو انصاػ  بے شک اہ ت تمہیں حکم دیتا ہے کہ امانتیں اؿ کے اہل کو واپس کرو، اور
ب

ح

ا اور دیکھتا ہے۔

ت
 

ا ہے! بے شک اہ ت سب کچھ س

ت

 کے ساتھ فیصلہ کرو۔ بے شک اہ ت تمہیں کتنی اچھی نصیحت کرت

 واضح کرتی ہے کہ 

ت

ک
ر فیصلے میں لازمی ہیںیہ آن

 
 داری ہ

ت
 

ب سے تعلق رکھتے ہوں۔ ،دمؽ اور امان
 

 نظا AI خواہ وہ کسی بھی طبقے تکا مذہ

ت

ک
مک فیصلے اس آن

ھ

ت

ت

ؾ میں الگور

ب وہ
ب

ر ہوں گے ح

 
 

 :کے تناظر میں تبھی جاب

 کسی مذہبی گروہ کے خلاػ جانبدار نہ ہوں 

 راد کے ساتھ یکساں سلوک کریں

 

 تماؾ اف

 کیا جائے 

ت

باات کو درس صب
ع

ت

ت
ربیتی ڈیٹا میں موواد 

ت

 ب

از پیدا ہو تو یہ نہ صرػ  AI اگر ک

ت

رآی  اصوؽ دمؽمیں مذہبی ام

ت

اانصافی کی خلاػ و ف

 

مک ت
ھ

ت

ت

رقہ وارانہ کشیدگی بھی پیدا کر سکتا ہے۔ الگور

 

اار اور ف

 

س

ت

ی

 

ن
رزی ہے بلکہ سماجی ا

 ہیں۔لازمی Diverse Training Dataاور Ethical Auditing, Bias Mitigationکو روکنے کے لیے 

اانصافی کثیر مذہبی معاشروں میں

 

مک ت
ھ

ت

ت

از اور الگور ک

ت

رے اخلاقی  AI مذہبی ام

 

 داریکے سب سے بب

ت
 

رآؿ کے اصوؽِ دمؽ اور امان

ت

 AI خطرات میں سے ہیں۔ ف

راہم کرتے ہیں۔ اس معیار کے بغیر

 

اکاؾ بلکہ سماجی اور اخلاقی اعتبار سے بھی نقصاؿ دہ ہو سکتی ہے۔ AI کے فیصلوں میں ایک واضح اخلاقی معیار ف

 

 نہ صرػ تکنیکی ت

ا اور مذہبی آزادی  رتکاستی نگرای ، سوشل میڈتک

 رسائی حاصل کر رہے ہیںرتکاستی 

ت

رجیحات ی

ت

راد کی مذہبی وابستگی، عبادات، مذہبی اجتماع اور نظرتکاتی ب

 

۔ اس صورتِ حاؽ نگرای  اور سوشل میڈتکا کے پلیٹ فارؾ اب اف

ب  (Freedom of Religion) میں مذہبی آزادی
ب

 :کے نظاؾ AI خطرے میں پڑ جاتی ہے، خاص طور پر ح

 کو ر یک کریں ڈیٹا اکٹھا کر کے مذہبی گروہوں 

 صارفین کی مذہبی راگرمیوں پر پروفائلنگ کریں 

 مفاد کے لیے یہ معلومات استعماؽ ہوں 

 
ک

 تکا کارپورن

ت

 رتکاس

ای  حقوؼ بلکہ 

 

 کے لیے بھی سنگین ہے۔ مذہبی ہم آہنگییہ خطرہ نہ صرػ اس

رآؿ میں مذہبی آزادی اور اجبار سے روکنے کا اصوؽ یوں بیاؿ ہوا ہے کہ

ت

 :ف

شْدُمِنَالْغًَِّ لَا إكِْرَ  اهَ فًِ الدٌِّنِ ۖلَدتبٌَََّنَالرُّ
14

" 

 حق اور گمرای  واضح ہو ئی  ہے۔

ت

ک
 دین میں کوئی جبر نہیں، کیونکہ ہ ان

 واضح کرتی ہے کہ 

ت

ک
رد کی آزادی لازمی ہےیہ آن

 

ر ف
 
ب میں ہ

 
ات کو بغیر رضا کی نگرای  اور پروفائلنگ کے استعماؽ  AI ۔مذہ

 

اور سوشل میڈتکا کے نظاؾ اگر مذہبی رجحات

رآؿِ ید م کے اصوؽ 

ت

 اجبارکریں، تو یہ صریح ف
ِ
 :کی خلاػ ورزی ہے۔ خاص طور پر کثیر مذہبی معاشروں میں دمؾ

 مذہبی اقلیتیں اپنی عبادات، نظرتکات اور اجتماع کے لیے خوفزدہ ہو سکتی ہیں 

 سوشل میڈتکا پروفائلنگ کی نیادد پر تعصب، ت ابندتکاں تکا تعلیمی و مای  نقصاؿ پیدا ہو سکتا ہے 

 رتکاستی نگرای  کے ذریعے مذہبی آزادی کی ت امای  ہو سکتی ہے 

AI  کے نظاؾ میںPrivacy-by-Design, Faith-Sensitive Algorithms اورUser Consentاکہ مذہبی  لازمی

ت

ہیں ت

را خطرہ ہیں۔

 

رآؿ کا اصوؽ  آزادی کی حفاظت ہو سکے۔رتکاستی نگرای  اور سوشل میڈتکا کے پلیٹ فارؾ کثیر مذہبی معاشروں میں مذہبی آزادی کے لیے سب سے بب

ت

 فی اکراہ لاف

                                                      

13
 58النساء:  

14
 256البقرہ:  
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اکہ  AIالدین

ت

ا ہے ت

ت

راہم کرت

 

رد کے لیے یقینی بنائی جا سکے۔ اس بنا پر اور اجتماع کی آزادیمذہبی اظہار، عبادت اور ڈیجیٹل نظاؾ میں ایک عالمی اخلاقی رہنما ف

 

ر ف
 
کے تماؾ  AI ہ

رار رکھا

ت

رف اکہ مذہبی آزادی اور سماجی ہم آہنگی کو بب

ت

 اور صارػ کی رضامندی لازمی ہے ت

ت

 جا سکے۔ نگرای  اور پروفائلنگ کے نظاؾ میں مذہبی حساسک

ریم ورک اور مذہبی تناظر میں مصنوعی

 

 عالمی اخلاقی ف

ت
 

  ذہان

رائے  متحدہ اور یونیسکو کے اخلاقی اصوؽ بب
ِ
 AI اقواؾ

 کے استعماؽ سے پیدا ہونے والے اخلاقی اور سماجی چیلنجز کے پیش نظر 

ت
 

 متحدہعالمی سطح پر مصنوعی ذہان
ِ
 نے(UNESCO) اور یونیسکو (UN) اقواؾ

AI ای  حقوؼ، شفافیت

 

ب کیے ہیں۔ یہ اصوؽ نیاددی اس

ت

رقی پر مبنی ہیں۔ کثیر مذہبی معاشروں میں یہ اصوؽ کے لیے اخلاقی اصوؽ مرن

ت

ای  وارر اور ذمہ دارانہ ب

 

از، اس ک

ت

 ام
ِ
، دمؾ

ر انداز ہوتے ہیں، اور اگر کوئی عالمی اخلاقی معیار موواد نہ  AI اس لیے اہم ہیں کہ

 

راد پر اب

 

رقہکے فیصلے مختلف مذہبی، سماجی اور ثقافتی پس منظر کے حامل اف

 

از، ف ک

ت

 وارانہ ہو تو ام

اار پیدا ہو سکتا ہے۔یہ اخلاقی اصوؽ درج ذیل نیاددی نکات پر مرکوز ہیں

 

س

ت

ی

 

ن
 :کشیدگی اور سماجی ا

 ای  حقوؼ کا تحفظ

 

 اس

 از ک

ت

 ام
ِ
 انصاػ اور دمؾ

  

ت

 شفافیت اور وضاح

  ای  نگرای

 

ای  فیصلہ سازی میں اس

 

 اس

  

ت

 سماجی اور ثقافتی حساسک

 :واضح کیا گیا ہے کہمیں  AI Ethics Guidelines یونیسکو کے

" ِ ًّ نْسَانِ وَكَرَامَتهُُ فًِ كُلِّ تطَْبٌِكٍ لِلذَّكَاءِ الاصْطِنَاعِ ".ٌَجِبُ أنَْ تحَُافظََ حُموُقُ الْإِ

15

 

ای  حقوؼ اور وارر کا تحفظ لازؾ ہے۔

 

ر اطلاؼ میں اس
 
 کے ہ

ت
 

 مصنوعی ذہان

ا ہے کہ

ت

راد کے ساتھ یر  منصفانہ رویہ اختیار نہ کرے۔ یونیسکو کے رہنما نظاؾ کسی بھی مذہبی،  AI یہ اصوؽ اس حقیقت کی عکاسی کرت

 

نسلی تکا سماجی پس منظر کے حامل اف

 :اصوؽ اس تبات کو یقینی بناتے ہیں کہ

 AI ای  وارر کے خلاػ نہ جائیں

 

 کے فیصلے اس

 کسی بھی مذہبی گروہ کے خلاػ تعصب پیدا نہ ہو 

 ای  حقوؼ کی عالمی اقدار کی خلاػ ورزی نہ ہو

 

 اس

رآی  اصوؽ، یسے  

ت

ای  وارریہ عالمی اخلاقی معیار ف

 

 داری اور اس

ت
 

ر فیصلے میں دمؽ  دمؽ، امان
 
 اور ہ

ت

اؿ کی حرم

 

رآؿ میں اس

ت

کے نظرتکات سے ہم آہنگ ہیں۔ مثلاً ف

ریم ورک میں عملی طور پر منتقل کیا جا سکتا ہے۔ AI کو نیادد بنانے کا حکم

 

 کے اخلاقی ف

 متحدہ اور یونیسکو 
ِ
ای  حقوؼ اور شفافیت کو یقینی بناتے ہیں۔ کثیر مذہبی معاشروں میں یہ  AI کے عالمی اخلاقی اصوؽاقواؾ

 

، اس

ت

کے استعماؽ میں مذہبی حساسک

از کے خطرات  AI اصوؽ ک

ت

راہم کرتے ہیں، اور مذہبی، ثقافتی تکا سماجی ام

 

ای  فلاح اور سماجی ہم آہنگی کے لیے ایک مستحکم نیادد ف

 

رقی کو اس

ت

  م  کرتے ہیں۔کوکی ب

 یورپی یونین اور مغربی دنیا کے ارنوی  و اخلاقی ضوابط

ب کیے ہیں۔ اؿ ضوابط میں  قوانینی اور اخلاقی ضوابطکے اخلاقی اور ارنوی  استعماؽ کے لیے جامع  AI ، نے(EU) مغربی دنیا، خاص طور پر یورپی یونین

ت

مرن

ازی فیصلے، شفافیت ک

ت

ای  نگرای ڈیٹا پروٹیکشن، پرائیویسی، یر  ام

 

امل ہیں۔ ، احتساب اور اس

 

 General Data Protection Regulation کے EU ش

(GDPR) اور AI Act نے AI  ریم

 

ای  حقوؼ، مذہبی آزادی اور سماجی انصاػ کو یقینی بنانے کے لیے ضابطے متعین کیے ہیں۔یہ ارنوی  و اخلاقی ف

 

رقی میں اس

ت

کی ب

ای  حقوؼ کی  AI میں اہم ہے، کیونکہ ورک خاص طور پر کثیر مذہبی معاشروں

 

 ہیں، اور ارنوی  معیار کے بغیر اس

ت

ر انداز ہو سکت

 

کے فیصلے مختلف مذہبی اور ثقافتی گروہوں پر اب

ا ہے۔

ت

رھ جات

 

 کی ئی  ہے کہ GDPR یورپی یونین کےخلاػ ورزی کا خطرہ بب

ت

ر میں وضاح

 

 :دستاوبک

                                                      
15

UNESCO, Recommendation on the Ethics of Artificial Intelligence, Paris: UNESCO 

Publishing, 2021  ،51،   
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ةِ " وَتحَْمٌِكُ مَبَادِئِ الشَّفَافٌَِّةِ وَالْمُسَاءَلَةِ فًِ كُلِّ تطَْبٌِكٍ لِلذَّكَاءِ ٌَجِبُ حِمَاٌَةُ حٌََاةِ الْخَاصَّ

 ِ ًّ ".الاصْطِنَاعِ

16

 

ر اطلاؼ میں پرائیویسی کا تحفظ، شفافیت اور احتساب لازمی ہیں۔
 
 کے ہ

ت
 

 مصنوعی ذہان

 :نظاؾ AI یہ بیاؿ یورپی ارنوی  و اخلاقی فلسفہ کی نیادد ہے کہ

 تکا ثقافتی گروہ کے خلاػ تعصب پیدا نہ کرے کسی بھی مذہبی 

 صارفین کی پرائیویسی اور نجی ڈیٹا محفوظ رکھے 

 احتساب فیصلے کرے 
ِ ب
 شفاػ اور ارب

ای  حقوؼ کی حفاظت میں  کےEthical AI by Designیہ ضابطے 

 

صورر کو عملی شکل دے ہ ہیں اور کثیر مذہبی معاشروں میں مذہبی آزادی اور اس

ر

ت

 کے اصوؽ، یسے  مددگار ہیں۔ ف

ت
 

 اجبارآؿ و س
ِ
، دمؾ

ت
 

ای  وارراور  دمؽ، امان

 

ریم ورک کے ساتھ عملی ہم آہنگی رکھتے ہیں۔اس

 

 ، مغربی ارنوی  و اخلاقی ف

ای  احتسابکے استعماؽ میں  AI یورپی یونین اور مغربی دنیا کے ارنوی  و اخلاقی ضوابط

 

ازی فیصلے اور اس ک

ت

کو یقینی بناتے ہیں۔ یہ اصوؽ  شفافیت، پرائیویسی، یر  ام

رقہ  AI نہ صرػ تکنیکی بلکہ اخلاقی اور سماجی سطح پر بھی

 

ای  وارر کے ساتھ ہم آہنگ کرنے میں معاوؿ ہیں۔ کثیر مذہبی معاشروں میں یہ ضوابط ف

 

کو مذہبی آزادی اور اس

اار کے خطرات کو م  کرتے ہیں۔

 

س

ت

ی

 

ن
از، مذہبی تناؤ اور سماجی ا ک

ت

 وارانہ ام

 می فقہی ادارے اور جب یک  ٹیکنالوجی کے اخلاقی فتاویٰ اسلا 

رھتے ہوئے استعماؽ کے ساتھ اسلامی فقہی اداروں نے متعدد 

 

، روبوٹکس، اور ڈیجیٹل ٹیکنالوجی کے بب

ت
 

جاری کیے ہیں  اخلاقی فتاویٰ جب یک  دور میں مصنوعی ذہان

اکہ تکنیکی اختراعات کو 

ت

ای  وارر، دمؽ اور اخلاقیات

 

مک کے استعماؽ میں  AI کے ساتھ ہم آہنگ کیا جا سکے۔ یہ فتاویٰ  تاسلامی اصوؽ، اس
ھ

ت

ت

ذاتی ڈیٹا کی حفاظت، الگور

 

ت

ای  نگرای ، اور مذہبی حساسک

 

از سے  انصاػ، اس ک

ت

ای  وارر اور عزت کا تحفظ، دمؽ و انصاػ اور ام

 

امل ہیں: اس

 

کے اصوؽ وضع کرتے ہیں۔ اسلامی فقہ میں یہ نیاددی اصوؽ ش

 :تقی عثمای  بیاؿ کرتے ہیں کہفیت اور وااب دی ، اور جب یک  ٹیکنالوجی کے استعماؽ میں مقاصد شریعت کی تعمیل۔اجتناب، شفا

نْسَانِ " ٌَجِبُ أنَْ تخَْضَعَ تطَْبٌِمَاتُ التِّمْنٌَِّةِ لِأحَْكَامِ الشَّرٌِعَةِ وَأنَْ تحَُافظََ عَلىَ حُموُقِ الْإِ

".وَأمََانتَِهِ 

17

 

 کا تحفظ لازمی ہے۔تکنیکی اطلاارت کو 

ت
 

ای  حقوؼ و امان

 

ا چاہیے اور اس

 

ابع ہوت

ت

 شریعت کے احکاؾ کے ت

اکہ ٹیکنالوجی شریعت کی حدود کی خلاػ ورزی 

ت

ر اطلاؼ میں فقہی رہنمائی موواد ہوی  چاہیے ت
 
 کے ہ

ت
 

ا ہے کہ مصنوعی ذہان

ت

ای  یہ اصوؽ واضح کرت

 

نہ کرے اور اس

راہم کرتے ہیں، جس سے کثیر مذہبی معاشروں میں اسلامی اصولوں کے  AI ادارے حقوؼ اور نجی معلومات محفوظ رہیں۔ فقہی

 

رائن اور نفاذ میں اخلاقی رہنمائی ف

 

کے ڈبک

ریم ورک بلکہ یونیسکو اور اقواؾ متحدہ کے عالمی ا

 

ای  وارر اور دمؽ یقینی بناتکا جا سکتا ہے۔ یہ اصوؽ نہ صرػ مقامی مذہبی ف

 

 بھی ہم آہنگ ہیں، اورخلاقی اصولوں کے ساتھ مطابق اس

AI کے ساتھ چلانے میں مدد دے ہ ہیں۔ فقہی رہنمائی 

ت

اکہ  AI کو سماجی و مذہبی حساسک

ت

ر ہے، ت اگزبک

 

کے استعماؽ میں اخلاقی، ارنوی  اور مذہبی توازؿ ارئم کرنے کے لیے ت

ای  حقوؼ اور مذہبی اقدار کے خلاػ نہ جائیں۔

 

 جب یک  ٹیکنالوجی کے فوائد اس

راہم کرتے ہیں، جس سے اسلامی فقہی

 

 کی  AI ادارے جب یک  ٹیکنالوجی میں اخلاقی رہنمائی ف

ت

ای  حقوؼ، دمؽ، شفافیت اور مذہبی حساسک

 

کے استعماؽ میں اس

راہم کرتے ہیں، خاص طور پر کثیر مذہبی معاشروں میں AI حفاظت ممکن ہوتی ہے۔ فقہی فتاویٰ 

 

ریم ورک میں ایک مستحکم مذہبی نیادد ف

 

جہاں مذہبی اور ثقافتی  کے اخلاقی ف

 زتکادہ اہمیت رکھتی ہے۔

ت

 حساسک

 

 

                                                      
16
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17
 78، ص 1ء، ج 2019کراچی، کراچی،  ، دارالعلوؾفقہ و ٹیکنالوجی: جب یک  مسائل اور شرعی رہنمائیعثمای ، محمد تقی،  



  JOURNAL OF APPLIED LINGUISTICS AND TESOL (JALT) 

Vol.8.No.4 2025 

  

 

71 

 

 خلاصہ

 

ت
 

ا ہے۔ جب یک  (AI) یہ مطالعہ مصنوعی ذہان

ت

رات کا تجزیہ پیش کرت

 

 AI کے کثیر مذہبی معاشروں میں استعماؽ اور اس کے اخلاقی، سماجی اور مذہبی اب

اہم اؿ کے استعماؽ سے ٹیکنالوجیز، یسے  مشین لرننگ، روبوٹکس، ڈیٹا اینالیٹکس اور سوشل 

ت

رت ا کر ری  ہیں، ت ر، سماجی، اقتصادی اور تعلیمی شعبوں میں انقلاب بب

 

ز
م
ھ

ت

ت

میڈتکا الگور

 کے حامل معاشروں میں اخلاقی چیلنجز بھی پیدا ہوتے ہیں۔مقالے میں سب سے پہلے

ت

اریخی ارتقاء اور مشینی اخلاقیات AI مذہبی حساسک

ت

 Machine) کی تعریف، ت

Ethics) یسے  اسلاؾ، عیساکے نیادد ، ب
 

رے مذاہ

 

مک انصاػ، شفافیت اور اخلاقی وااب دی  پر رونی  ڈای  ئی  ہے۔ اس کے بعد دنیا کے بب
ھ

ت

ت

ئیت، ی صوررات یسے  الگور

اکہ مشترکہ اخلاقی اقدار

ت

، کنفیوشس ازؾ( میں اخلاقیات کے اصولوں کا تقابلی مطالعہ کیا گیا ت

ت

، بدھ م

ت

ب )ہندوم
 

 اور مشرقی مذاہ

ت

ک
ب تعاوؿ کے  یہودن

 
 اہ

 

مذ
ل

اور بین ا

ات واضح ہو سکیں۔مقالے میں عالمی اور قومی سطح پر

 

رہ بھی لیا گیا ہے، جس میں اقواؾ متحدہ، یونیسکو، یورپی یونین اور  AI امکات

 
 

ات کا جاب

 

ریم ورک اور سفارش

 

کے لیے اخلاقی ف

ریم ورک

 

امل ہیں۔ یہ ف

 

ای  AI اسلامی فقہی اداروں کے اصوؽ ش

 

 اور سماجی ہم آہنگی کو یقینی بنانے کے لیے وروری ہیں۔ علاوہ ازیں،  کے نظاؾ میں اس

ت

حقوؼ، مذہبی حساسک

ب اخلاقی پروگرامنگ کے عملی ماڈلز، مذہبی اداروں کی شمولیت، اور عالمی
 

 اہ

 

مذ
ل

اکہ AI بین ا

ت

کے نظاؾ میں شفافیت،  AI گورننس کے نظاؾ پر بھی بحث کی ئی  ہے، ت

رار 

ت

رف ر  AI رہ سکے۔یہ مطالعہ اس نتیجے پر پہنچتا ہے کہ کثیر مذہبی معاشروں میںانصاػ اور وااب دی  بب اگزبک

 

 کو مدنظر رکھنا ت

ت

کے استعماؽ میں اخلاقی، مذہبی اور ثقافتی حساسک

ب مکالمہ، فقہی رہنمائی، اور عالمی سطح پر ہم آہنگ اخلاقی اصوؽ
 

 اہ

 

مذ
ل

ای  وارر، مذہبی آزادی اور کے ذمہ دارانہ اور محفوظ استعماؽ کو ممکن بنا AI ہے۔ بین ا

 

تے ہیں، وا اس

ر کردار ادا کرتے ہیں۔

 

روغ میں مؤب

 

 سماجی ہم آہنگی کے ف

 

 مصادر و مراجع

رالقرضاوی، یوسف۔  .1

 
 

اجاب

 

ر اور ت

 
 

 ء۔2005۔ جب ہ: ادارہ التوحید، اسلاؾ میں جاب

و ؾغزای ، اماؾ ابو حامد محمد بن محمد۔  .2
عل
 ء۔1969۔ بیروت: دار الفکر، الدین احیاء 

رہ: دار الفکر، فقہ اقلیت: اصوؽ اور اطلاارتالقرضاوی، یوسف۔  .3
 
 ء۔2010۔ ارہ

4. Russell, Stuart, and Peter Norvig. Artificial Intelligence: A Modern Approach. Upper 

Saddle River, NJ: Prentice Hall, 2016. 

5. Sardar, Ziauddin. Reading the Qur’an: The Contemporary Relevance of the Islamic Text. 

London: Oxford University Press, 2011. 

6. Kamali, Mohammad Hashim. Principles of Islamic Jurisprudence. Cambridge: Islamic 

Texts Society, 2003. 

7. Esposito, John L. Islam and Politics. Syracuse, NY: Syracuse University Press, 1998. 

8. Kamali, Mohammad Hashim. Shari’ah Law: An Introduction. Oxford: Oneworld 

Publications, 2008. 

9. UAE Government. UAE Artificial Intelligence Strategy 2031. Abu Dhabi: Government of 

UAE, 2017. 

10. European Commission. Ethics Guidelines for Trustworthy AI. Brussels: European 

Commission, 2019. 

11. Al-Attar, Ali. Islamic Ethics and Artificial Intelligence. London: Routledge, 2020. 

 


